Duch sali BHP Stoczni Gdanskiej powraca?*

Sala BHP Stoczni Gdanrskiej zajmuje poczesne miejsce w historii polskiej drogi do demokracji po okresie
nikczemnego komunizmu. W 2012 roku duch tej sali ponownie przywotat zwyktych obywateli, zeby zaczeli
rozmawiac o waznych sprawach Polakéw. Ci zas mowig, ze odczuwajq brak uczciwej i otwartej na rozne
Srodowiska dyskusji o istotnych problemach polskiej wspdélnoty narodowej i samorzqgdowej. Skarzq sie takze, ze
zycie publiczne stato sie areng nienawisci. Sq petni trosk i chcieliby naprawiac Zycie spoteczne, pragng
odbudowac wzajemne zaufanie. Marzq o niespetnionym spoteczeristwie obywatelskim, a przeciez wiadomo, ze

realizuje sie ono w uczciwym i rownoprawnym dialogu zwyktych Polakdw.

Grupa os6b réznych profesji — bez partyjnej orientacji — zainicjowata wiosng 2012 roku w sali BHP
Stoczni Gdanskiej forum rozméw i dialogu obywatelskiego, nazywajac je ,Forum Patac Slubéw”. Nazwa forum
jest zwigzana z goscinng dla debat publicznych siedziba Regionalnego Centrum Informacji i Wspierania
Organizacji Pozarzadowych, w ktérej niegdys funkcjonowat Patac Slubdw.

Potrzeba wypowiadania sie jest naturalng reakcjg na zawtaszczenie zycia publicznego przez partyjnych
politykdw. Odrzucenie propozycji referendum w sprawie wieku emerytalnego, czy tez lekcewazenie masowych
protestéw rodzicow w sprawie przesuniecia obowigzku szkolnego 6-cio latkéw, prowokuje obywateli do
spontanicznej oporu obywatelskiego, ktory staje elementem demokracji uczestniczacej. Ludzie zrazeni
omnipotencjg i arogancjy wtadzy szukajg nowych form wyrazenia swojego obywatelskiego gtosu. W Gdansku,
gdzie eksplodowat fenomen ,,Solidarnosci” jest szczegdlna tradycja pokojowego, petnego troski o Ojczyzne
protestu. Dlatego debaty w stoczniowej sali BHP, ktdre bede opisywac, sg nadzieja, by wtadza otworzyta sie na
obywatelskie aspiracje Pomorzan. Dotychczas odbyto sie pie¢ debat, ktore potwierdzity potrzebe ozywiajacej
wymiany mysli i przeciwstawienia sie psuciu panstwa. Przedstawiam ponizej krdtkie sprawozdanie z czesto

bardzo emocjonalnie wypowiedzianych refleks;ji.

Debata pierwsza: Czy potrafimy w Polsce rozmawiac ze sobg?

Tematem debaty inaugurujacej dziatalno$¢ ,,Forum Patac Slubéw”, zorganizowanej 15 maja 2012 roku
w sali BHP Stoczni Gdanskiej, byta kultura dialogu. Zaproszeni goscie — Maciej topinski, byty minister w
kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Kaczynskiego, i Henryk Wujec, minister do spraw dialogu
w kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Bronistawa Komorowskiego, przedstawili swoje refleksje na
temat dialogu publicznego w Polsce. Ministrowie byli zgodni co do tego, ze trudno sie obecnie rozmawia,
nietatwo réwniez o poszanowanie dla innych poglagdéw. Niezrozumiate jest to, ze mamy ktdtnie w
postsolidarnosciowej rodzinie. Henryk Wujec stwierdzit, ze jego nadzieje budzi $wiat organizacji obywatelskich.

Czy to jest realna nadzieja? Oto najbardziej charakterystyczne wypowiedzi uczestnikéw debaty:

! Artykut opublikowany w kwartalniku TRZECI SEKTOR, nr 29 w 2013 roku.



»Czuje sie tak, jak dziecko z rozbitego matzenstwa, ktérego rodzice rzucajg w kuchni talerzami.
Tymczasem $wiat zmienia sie w niebezpieczny sposdb, a my nie koncentrujemy sie na tym, jaka bedzie rola
Polski w swiatowym podziale pracy, dokgd ptyniemy i jakie powinny by¢ odpowiednie cele i srodki”.

,Gdy cos nas uwiera w zyciu spotecznym, to najlepszg formg uporania sie z tym jest dialog — nawet
dwoch przeciwnikoéw. Przeciez powszechnie sie zgadzamy, ze rdzeniem demokracji jest dialog”.

»Demokracja polega na sporze, na konfrontacji opinii. Chodzi o to, aby wtadza nie bata sie pyta¢
spoteczenstwa o zdanie. O tym, ze za mato jest dialogu spotecznego, moze swiadczyc to, ze w mateczniku
«Solidarnosci» rozjarzyt sie konflikt o «Lenina» na bramie stoczni, ktdry zostat przywrdcony — jak sie okazato —
nie tylko na czas krecenia filmu o Lechu Watesie. A przeciez to powinno by¢ przedmiotem publicznego dialogu
prezydenta Gdarska ze stoczniowcami”.

»,Nie chcemy moéwic¢ prawdy — dialog bez prawdy jest dialogiem agresywnym, szalonym, w ktérym sie
przekrzykujemy, giniemy w bataganie. Nie wiemy, za jaka prawde chcemy odda¢é zycie, a mtodzi dlatego
dystansujg sie od zycia publicznego”.

»Zeby dialog byt skuteczny, musi istnie¢ minimalna ptaszczyzna wzajemnego zaufania — bez tego dialog
nie ma sensu. Partnerstwo jest poczatkiem dialogu”.

»Dialog spoteczny polega przede wszystkim na wymianie poglgdéw o tym, co dzieje sie w spotecznosci
lokalnej. Formuta dialogu rozpoczyna sie i na kéteczku przedszkolnym, ale potem tego nie kontynuujemy.
Wazny jest ponadto dialog w naszych relacjach prywatnych, a takze dialog pokolen”.

»Warunkiem dialogu jest umiejetnosc stuchania drugiej strony. Do tego potrzebna jest tozsamosé
kulturowa i szacunek, a tego brakuje w naszych debatach w mediach”.

,Dialog to jest sztuka czerpania z drugiej osoby. Dialog bez podmiotowosci jest niemozliwy”.

»Jak to sie stato, ze duza czes¢ ludzi, ktéra swojg kariere zbudowata na legendzie «Solidarnosci»,
potrafita tak sprawnie wejsé w dialog z komunistami, esbecja, ale nie potrafita wejs¢ w dialog z tg czescia, ktdra
reprezentuje ducha patriotyzmu, ducha troski spotecznej?”.

»Chuligainstwo w polityce zaczeto sie przed szesciu laty. Politycy przygotowuja strofki, uproszczone
gtupstwa, toczy sie gra pozoréw. Dialog w Polsce jest niemozliwy. Silniejsza partia zjada stabszg. Doszto do tego,
ze instrument wybieralnosci wykorzystujg ludzie niecni. Za ten stan dzisiaj odpowiadajg ci, ktdrzy majg wtadze”.

,Dobrze, ze sie spotkalismy, bo sg ludzie, ktérzy tesknig za normalnoscig”.

»W Polsce obywatele nie sg partnerem. Mato jest ludzi, ktérym chce sie bra¢ udziat w dialogu.
Samorzad chce sam rzgdzié. Nie ma poszukiwania partnera do dialogu, poszukiwania ciekawych rozwigzan.
Obserwujemy spadek aktywnosci spotecznej, bo brakuje szacunku samych rzgdzacych do tych, ktérymi sie
rzadzi”.

»Warto sie zastanawia¢, jakie budowac instytucje, ktére mogtyby sprzyja¢ dialogowi? Negatywnym
przyktadem byt sposéb uchwalenia brzemiennej decyzji o przedtuzeniu wieku przechodzenia na emeryture.

Podobnie nalezy oceni¢ proces koncesyjny multipleksu telewizyjnego”.

*



Debata druga: Po co nam historia?

Debata, zorganizowana 20 czerwca 2012 roku w auli | Liceum Ogdlnoksztatcgcego w Gdansku, zostata
wywotana poruszeniem, wtasciwie zas masowymi protestami spowodowanymi wprowadzeniem przez
Ministerstwo Edukacji Narodowej nowej podstawy programowej do szkét ponadgimnazjalnych. Przez kraj
przetoczyta sie takze publiczna debata o dziewigciu modutach tematycznych, z dramatycznym apelem wielu
nauczycieli historii, podkreslajacych, ze jest to karykatura nauczania historii.

Debate poprzedzity wystgpienia Wojciecha Ksigzka, przewodniczgcego Sekcji Krajowej Oswiaty i
Wychowania NSZZ ,,Solidarnos$¢”, Grzegorza Berendta, naczelnika Wydziatu Edukacji Publicznej gdanskiego
oddziatu Instytutu Pamieci Narodowej i Doroty Granoszewskiej-Babianskiej, eksperta. Podstawowe pytanie,
ktore legto u podstaw debaty, dotyczyto tego, czy edukacja historyczna ma sie koncentrowaé na nauczaniu
patriotycznym, czy na wychowaniu obywatelskim, oba te nurty Scierajg sie bowiem, rzutujgc na koncepcje
nauczania historii (dominacja historii narodowej czy europejskiej, czy moze takze historia regionalna — na
przyktad co dzielito Slgsk od Polski?).

,Czy pod hastem reformy nauczania historii wprowadzane bedg elementy dobrego Europejczyka, czy
elementy historii alternatywnej, a moze wystodzony kurs 11l Rzeczypospolitej Polskiej?”.

»Historia narzedziem ideologizacji. Zagrozenie ograniczonoscig «jednego podrecznika»”.

Wypowiedz ucznia: ,Ja interesuje sie historig, ale bloki tematyczne powodujg chaos, zwigzki
przyczynowo-skutkowe sg niezrozumiate”.

»Cztowiek powinien rozumieé swoje miejsce w $wiecie. Polska jest rozdarta historig martyrologii,
krzyzy. Nie chce, zeby moje dzieci byty meczennikami historii”.

,Panstwo ksztattuje przyszte pokolenia — bedziemy fajnymi Europejczykami, ale juz nie Polakami? Sg
takie tendencje, zeby nowy Polak w Europie byt bez krzyzy, bez powstan, ze narracja bogoojczyzniana
zniecheca”.

Wypowiedz rodzica czworga dzieci: ,,Musimy sie nauczy¢ uczy¢ historii. To skandal, wydawnictwa robig
biznes na rodzicach, bo ciggte zmiany podrecznikéw powoduja, ze dzieci nie moga przekazywadé sobie ksigzek z
historii”.

Wypowiedz ucznia: ,,Prostymi ludZmi jest tatwo manipulowac. Trzeba ksztatci¢ swoj lud, zeby nie da¢
sie manipulowacd”.

»Spor dotyczy historii wspdtczesnej — historia konczy sie piecdziesiat lat wstecz, potem to polityka.
Boje sie ideologizacji historii”.

»Jestem pesymistg co do efektdéw tej reformy — czas jest pierwszg przeszkoda. Historia problemowa
nie jest historig, historia jest chronologig, zyjemy chronologicznie, chronologia jest czym$ naturalnym”.

»Nie wolno tak hustac¢ edukacjg. Nauczyciele i uczniowie nie mogg by¢ krélikami doswiadczalnymi. Jak
dojdzie do zmiany wtadzy, znowu bedzie nowa perspektywa, nie ma perspektywy dialogu”.

Wszyscy byli jednak zgodni co do tego, ze historia jest nam niezbedna jak powietrze.

*



Debata trzecia: Czy spoteczenstwo w Polsce ma wptyw na decyzje podejmowane przez politykow?

Debate, zorganizowang 24 wrzesnia 2012 roku w sali BHP Stoczni Gdaniskiej, zainicjowali: Mieczystaw
Struk, marszatek wojewddztwa pomorskiego, Jakub Wygnanski, lider organizacji pozarzagdowych,
wspotprzewodniczacy Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego, Jacek Rybicki, przedstawiciel zarzgdu regionu
gdanskiego NSZZ ,Solidarnos¢”.

Czy znowu mamy do czynienia z powstaniem podziatu na ,,my” i ,oni”? Czy musimy porzuci¢ marzenia
o spoteczenstwie obywatelskim, w ktérym politycy sg stugami spoteczenstwa? Tradycyjne podstawy demokracji
podlegaja silnej erozji. Szczegdlnie silny jest wptyw popularnej kultury serwowanej przez telewizje i
konsumeryzmu. We wzorcach i w relacjach spotecznych przebijaja sie jako pierwszorzedne prymitywne wzorce
hedonistycznego zycia, egoizm i nasilajgcy sie relatywizm, ktéry utrudnia integracje spoteczng opartg na
zaufaniu i akceptacji dobra wspdlnego. Na naszych oczach tworzy sie nowy tad demokratycznego
spoteczenstwa, ktdrego emocjami w coraz wiekszym stopniu zarzadzaja media. Politycy poszukujg swojego
elektoratu przez media, a spoteczenstwo poszukuje politykow, ktérzy wyrazg ich rozchwiane wartosci.
,Mohery” tworzg swdj Swiat, postmodernistyczna mtodziez tworzy swéj. Czy jest nadzieja na wypracowanie
takich form komunikacji politykéw z obywatelami, w ktorych uda sie odrzucié¢ ,przekletg opozycje «my» i
«oni»”? Co zrobi¢, zeby nie spetnita sie obawa Edmunda Burke’a: ,,Do triumfu zta potrzeba tylko, aby dobrzy
ludzie nic nie robili”.

W relacji z debaty wynotowatem skrotowo najbardziej wyraziste zdania i poglady, ukazujgce zarliwg
troske o los demokracji. Pulsujace emocjami wypowiedzi staty sie odpowiednig kontynuacjg genius loci sali BHP
Stoczni Gdanskiej. Oto niektdre wygtoszone opinie, ktdre czasem przybieraty forme gtebszych sentencji:

»,Demokracja bez cndt obywatelskich, takich jak odwaga, prawda, umiar w roszczeniach, sktonnos¢ do
debaty, degeneruje sie”.

»Jezeli partie polityczne nie rzadzg sie demokratycznie, to takze demokracja w kraju cierpi”.

LJesli instytucje publiczne nie bedg mie¢ demokratycznych mechanizméw, to sie wyrodza”.

»Witadzy wygodnie jest rzadzic¢ spoteczeristwem podzielonym”.

»Polityka zamienita sie w zapasy, co jest rodzajem perwers;ji”.

»,Nasze spoteczenstwo kocha populizm, stuzalczos¢, przekrety, czyli cos, co da mu szybko awans,
pienigdze. Spoteczenstwo bez wartosci jest podatne na manipulowanie.”

»Wielu jest wérdd nas gapowiczow, takich, ktorzy nie chca nic wniesé, a tylko korzystac”.

»Centrum Badania Opinii Spotecznej zapytato Polakéw: «Jaki wptyw majg obywatele na decyzje
wtadzy?». Az 70% pytanych odpowiedziato, ze zaden. Podobng odpowiedZ notowano w Polsce Ludowe;.
Komuna zwyciezyta zza grobu”.

»,Boje sie rzadu oportunistycznego”.

»Mtodzi sie nie buntujg, s3 w pewnym zawieszeniu. Starsze pokolenie traktujg jak wrogéw”.

,Uzaleznienie od wtadzy jest coraz wieksze”.

»Obywatele sie odsuwaja. Nie ma spoteczenstwa obywatelskiego, brak nam kultury podmiotowosci”.

»Az 85% Polakéw nie nalezy do Zzadnej organizacji — ostatnie miejsce w Europie”.



»Nie wyksztatciliSmy narzedzi wigczania spoteczenstwa do podejmowania decyzji, dlatego mamy
utomnga demokracje”.

»W parafiach jest coraz mniej form zycia wspdlnotowego”.

,Organizacje pozarzgdowe nie majg wptywu na rzadzenie, a wtadza robi to, co chce”.

»Ludzie sie bojg, chcieliby systemu ponad podziatami politycznymi”.

»Demokracja wymaga codziennego praktykowania”.

»,Problem demokracji partycypacyjnej polega na tym, aby szukaé czegos, co jest interesem publicznym.
Moze przez instytucje posredniczace (organizacje pozarzgdowe) i kodeks konsultacji obywatelskich?”.

»Jezeli nie zaczniemy by¢ aktywni, to zadna wtadza nie bedzie sie z nami liczyta”.

,Organizacje pozarzgdowe sg wehikutem demokratyzacji”.

»Musimy ksztatci¢ mtode pokolenie, aby nabrato poczucia ducha wspdinotowego”.

»Przestrzen jest wartoscig publiczng. Trzeba odwotywad sie czesciej do opinii spotecznej w sprawach
kontrowersyjnych”.

,Ludzie zaczynajg walczy¢ o swoje terytorium, o pie¢ swoich ulic”.

»Gdansk powinien zakonczy¢ petle psucia rzadzenia. Tu sie zaczeta naprawa i tu sie popsuta —i tu

powinno sie naprawié¢”.

Debata czwarta: Czy i jakiej polityki rodzinnej potrzebujg polskie rodziny?

Udziat w debacie, zorganizowanej 14 grudnia 2012 roku w sali BHP Stoczni Gdanskiej, wzieli politycy,
ktorzy od lat w polskim parlamencie byli bardzo zaangazowani w propagowanie polityki rodzinnej: Marek Jurek,
Jan Rulewski i Antoni Szymanski.

Mottem debaty stata sie maksyma Miedzynarodowego Roku Rodziny z 1995 roku: ,Rodzina to
przezwyciezenie egoizmu”. Polityka rodzinna byta rozpatrywana w czterech perspektywach: aksjologicznej,
demograficznej, spotecznej i socjalnej.

Jak dalece dobre zycie rodzinne determinuje rozwdéj spoteczny? Dzieci z zaniedbanych wojewddztw tak
zwanej Sciany wschodniej uzyskiwaty w testach kompetencji matematycznych duzo lepsze wyniki od dzieci z
zachodniej Polski, gdzie poziom wyksztatcenia nauczycieli byt wyzszy, ale tam odnotowano prawie dwukrotnie
wyzsze wskazniki rozwoddw. Mozna wiec postawic teze, ze tam, gdzie rodzina byta zwarta (co mozna mierzy¢
wskaznikiem rozwoddw), mimo nizszego poziomu zycia i gorszej infrastruktury spotecznej, tam uzdolnienia
ucznidéw w matematyce byty wyzsze — wyniki z matematyki sg syntetycznym wskaznikiem inteligencji. Ponadto
rodzina jest inkubatorem postaw prospotecznych. Dzieci z rodzin wielodzietnych tatwiej sie socjalizuja, s
bardziej ofiarne, chcg stuzy¢ ludziom. Na przyktad wiekszos$¢ pielegniarek pochodzi z rodzin wielodzietnych.

W debacie odnotowatem nastepujgce interesujgce spostrzezenia:

»Panstwo nie moze by¢ indyferentne, gdy rodzina zastuguje na solidarnosc. Solidarnosé¢ z tymi, ktorzy

daja krajowi dzieci”.



»,Pogon za dobrobytem spowodowat, ze stracilismy szacunek dla wartosci, co wptywa na odrzucenie
podmiotowosci rodzin”.

»Nie jestesmy w stanie okresli¢ dtugofalowej polityki rodzinnej. Ostatni program takiej polityki zostat
przyjety dziesiec lat temu, a spoteczenstwo niestychanie sie zmienito”.

»Pojecie rodziny wielopokoleniowej to juz wspomnienie — przesuniecie wieku emerytalnego kobiet do
sze$cdziesieciu siedmiu lat ostatecznie grzebie taki model rodziny”.

»,Obecnie wystepuje coraz wieksze zagrozenie rodzin ubdstwem, ktére bedzie pogtebiane przez
komercjalizacje ustug publicznych — trzeba mie¢ duze zasoby wtasne, aby «wejs¢» do systemu ustug
spotecznych dla rodziny”.

,Umowy Smieciowe sg szczegdlnie niekorzystne dla kobiet i rodziny, gdyz pozbawiajg kilkunastu
uprawnien wynikajgcych z Kodeksu pracy, co przektada sie na pozbawienie 45% dochoddéw z naleznych
uprawnien”.

»Proces wychowawczy nadal przytfacza indoktrynacja, wychowanie w rodzinie schodzi na dalszy plan.
Szczegodlnie problem ten wystepuje w rodzinie wielodzietnej, ktora aby przetrwaé, musi intensywnie
zarobkowac i nie ma czasu na wychowanie dla wartosci”.

»Dla wszystkich ministréw finanséw rodzina jest kosztem, a nie wielkg inwestycjg w rozwdj Polski. Im
mniej dzieci, tym wiekszy dobrobyt. | to wtadza moze pokazac¢ w programie wyborczym”.

,Trzeba stworzy¢ ponadpartyjny program polityki rodzinnej, aby byt on narodowy, nie zas rzgdowy”.

,Zle jest, gdy byle jaka demokracja bedzie mi sie wtraca¢ w wychowanie. Rodzina bedzie silna, gdy

bedzie czuta autonomie”.

Debata piata: Spoteczenstwo obywatelskie — dokad zmierzamy?

Debate, zorganizowang 28 stycznia 2013 roku w sali BHP Stoczni Gdanskiej, zainicjowat krétki wyktad
profesora Piotra Glinskiego, wystepujgcego w roli socjologa, bytego kierownika Zaktadu Spoteczenstwa
Obywatelskiego Polskiej Akademii Nauk (w latach 1997-2005). Przemysleniami dotyczgcymi spoteczeristwa
obywatelskiego podzielili sie takze doktoranci Uniwersytetu Gdanskiego — Katarzyna Potomska-Kwasniewska i
Krzysztof Stachura.

Zdaniem Piotra Glinskiego, polska demokracja jest niedojrzata: , Nie potrafimy ze sobg rozmawia¢. W
Polsce wcigz brakuje pogtebionej, otwartej, wolnej i sprawiedliwej debaty, ktéra jest solg demokracji. Bez niej
nie zbudujemy spoteczenstwa obywatelskiego. Za taki stan rzeczy sy odpowiedzialne miedzy innymi polskie
media, ktore nie tworzg przyjaznej atmosfery do wymiany pogladéw”.

W toku swobodnej wymiany pogladdw, ktéra raczej przypominata debate okragtego stotu, Piotr Glinski
komentowat niektdre opinie. Oryginalne wypowiedzi uczestnikdow i komentarze Piotra Glinskiego sktadajg sie
na interesujgcy diagnoze, ktérej najciekawsze elementy warto krétko przytoczyc.

Kanon edukacyjny:



»Wobec kryzysu wartosci szczegdlne znaczenie ma dogadanie sie w sprawach kanonu edukacyjnego,
ktory wigzatby wartosci mtodych ludzi z ich wspdlnotg rodzinng, lokalng, regionalng czy wreszcie z byciem
Polakiem. tatwos¢, z jaka mtodziez wyjezdza z kraju [...]. Wobec stabych wiezi wspdlnoty wybiera po prostu
lepsze warunki materialne. W Polsce zbudowanie narodowego kanonu wychowania obywatelskiego zostato
zlekcewazone. Mtodziez stata sie bezbronna wobec sity przekazu medialnego, w ktérym wartosci
bogoojczyzniane zostaty przeniesione w sfery niszowych zachowan. Nie szanuje sie lideréw, ktérzy podejmujg
sie zmieniania rzeczywistosci. Nie dba sie o edukacje lideréw, ktorzy mogliby by¢ solg modernizac;ji”.

Demobilizacja mtodziezy:

»Kryzys aksjologiczny w wychowaniu formalnym i nieformalnym powoduje, ze mtodziez nie widzi
potrzeby dziatania w przestrzeni publicznej. Erozja autorytetéw powoduje zanik poczucia odpowiedzialnosci za
wspolnote. To jest jedna z gtdwnych przyczyn braku checi mtodziezy, aby uczestniczyé w zyciu publicznym. Inng
przyczyng jest edukacja obywatelska, ktdra jest na niskim poziomie, a w gruncie rzecz brak jest edukacji do
zycia w demokracji”.

Przeszkody systemowe:

»Dziedzictwo mentalne Polski Ludowej, jakos¢ polskich elit i polskiego zycia publicznego, wtadza ma
wprawdzie formalny mandat demokratyczny, ale przemozny wptyw majg nieformalne grupy interesu, wartosci
wspotczesnej kultury nie propagujg dobrych wzorcéw udziatu w zyciu publicznym, niska jakosc¢ instytucji
publicznych i stabe panstwo, ktdre nie ma odwagi podjecia waznych reform, najnizszy w Europie poziom
kapitatu spotecznego, ktdry ogranicza mozliwosci rozwigzywania trudnych probleméw spotecznych”.

Enklawy spoteczenstwa obywatelskiego:

»Zmianom procedur wyborczych, szczegdlnie gtosowaniu w jednomandatowych okregach wyborczych
i zwiekszeniu frekwencji, przypisuje sie nadmierne znaczenie. Istota demokracji uczestniczacej tkwi raczej w
podwyzszeniu kultury obywatelskiej wyborcy. Brakuje bowiem procedur zdobywania wiedzy obywatelskiej w
pogtebionych i dojrzatych debatach. Chodzi o to, aby wyborca nie kierowat sie emocjami pod wptywem
zrecznego marketingu politycznego, ale zeby byt w stanie zrozumiec i Swiadomie wybra¢ program polityczny”.

»,Demokracja musi by¢ oparta na silnym partnerze spotecznym. Tymczasem polskie spoteczeristwo,
polski sektor obywatelski ma charakter enklawy — sg waskie grupy obywateli, wyspy aktywnosci, angazujgcych
sie w sprawy swojej gminy i spoteczenstwa. Dodatkowo odbywa sie proces wycofywania panstwa z realizacji
spraw spotecznych i wkraczanie pétprofesjonalnych organizacji pozarzagdowych, na przyktad w ustugach
socjalnych. Zmierza to raczej do stworzenia atrapy spoteczenstwa obywatelskiego opartej na etatyzacji

sektora”.



Obywatelskie debaty — dokad zmierzajg?

Pie¢ debat obywatelskich zorganizowanych w sali BHP Stoczni Gdanskiej stworzyto pewien model
kultury dialogu ludzi o réznych pogladach. ,Forum Patacu Slubéw” tworzy enklawe niezaleznego
obywatelskiego myslenia. Ma charakter niszowej wszechnicy edukacji obywatelskiej, nakierowanej na lokalny i
regionalny wymiar. Zmierza do zaproszenia ludzi majacych instynkt wspdlnotowego dziatania. Takie
praktykowanie aktywnosci publicznej jest mato atrakcyjne dla mtodziezy, ktéra umyka w swiat wirtualnej, ale
irrelewantnej komunikacji na Facebooku. Protesty zwigzane z ACTA byty wyjatkowg erupcja aktywnosci
zbiorowej, raczej jednorazowg mobilizacjg w obronie zagrozonych intereséw uczestnikdw sieci. Takze mtodziez
akademicka nie wtgczyta sie w wiekszym zakresie w debaty, gdyz moze nienowoczesna forma debat jest dla
nich nieinteresujgca. Doswiadczenia wynikajgce z prowadzonych debat wskazujg tez, ze wiekszos¢ mtodziezy
nie odczuwa potrzeby publicznego angazowania sie. System edukacji z dominacjg testéw i punktéw zepchnat
kulture zadawania pytan o Polske, o polityczne interpretacje zdarzert do mato bezpiecznej sfery niepoprawnosci
politycznej. ,Forum Patac Slubéw” przyciggneto, tak jak w przypadku publicznosci bywajacej na koncertach,
tych samych nielicznych ludzi marzacych o spoteczenstwie obywatelskim, ktérzy chcg angazowad sie w
tworzenie kapitatu spotecznego.

,Forum Patac Slubéw, w sali BHP zostato nieoczekiwanie wiosng 2013 roku wzmocnione nowym
akcentem, o wiele wyrazistszym charakterze. W tej sali 16 marca 2013 zrodzita sie radykalna inicjatywa -
Platforma Oburzonych, ktorej nawet nazwa sugeruje konkretny protest obywatelski. W spotkaniu Oburzonych
wzieto udziat kilkaset oséb reprezentujacych ponad 100 stowarzyszen, fundacji i innych niezaleznych organizacji
obywatelskich. Dali ostry sygnat wtadzom, ze obywatele sg niezadowoleni z pomijania ich gtosu i zepchniecia do
roli kartki wyborczej raz na 4 lata. Dlatego twierdze, ze duch sali BHP Stoczni Gdanskiej znowu odzyt z nadziejg,
ze wtadza nie zlekcewazy obywatelskiego gtosu i nowych form dialogu publicznego. Jednakze wiadomo, ze
aktywnosc¢ spoteczna - czesto jak lawina $niezna - poruszana jest przez nawet skromne grupy ludzi i zdarzenia i

dlatego debaty publiczne nalezy traktowac jako wazny element procesu nabierania wiedzy i kultury politycznej.

Dr hab. Witold Toczyski jest socjoekonomista, kierownikiem Osrodka Wspétpracy Regionalnej Uniwersytetu Gdanskiego.



